Sygn. akt ASD 13/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE)

Dnia 10 lipca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lublinie - Sad Dyscyplinarny w skiadzie:

Przewodniczacy — Sedzia: SA Wojciech Zareba

Sedziowie: SA Bogdan Swierk (sprawozdawca)

SA Elzbieta Gawda

Protokolant Inspektor Katarzyna Bartnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego dla okregu Sadu Okregowego

w Siedlcach sedziego Sadu Okregowego Jerzego Kozaczuka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 9 czerwca 2014 r. i 7 lipca 2014 r.

sprawy Renaty Jabtonskiej-Rytczak

sedziego Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

obwinionej o to, ze:

I.

w okresie od 4 listopada 2009 r. do 30 sierpnia 2011 r. w Minsku Mazo-
wieckim bedac sedzig referentem sprawy III Nsm 346/09 zawistej
w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich miejscowego Sadu Rejonowego, a wiec
odpowiedzialng za sprawny i szybki sposdb jej rozpoznania, dopuscita sie
oczywistej i razacej obrazy przepiséw prawa procesowego - art. 6 k.p.c.
wzw. z § 81 § 12 ust. 1 zalgcznika do Uchwaly Nr 16/2003 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003r., w sprawie uchwalenia zbioru zasad etyki zawo-
dowej sedzibw, art. 737 K.p.c. i art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., w ten sposob,
iz ww. okresie nie podjeta dziatan organizacyjnych w celu niezwlocznego roz-
poznawania wnioskéw o zwolnienie od kosztéw, zabezpieczenie wniosku,
o zwolnienie od optaty od wnoszonych srodkéw odwotawczych, nie badata akt
pod katem mozliwosci wczesniejszego ich skierowania na rozprawe, bezza-
sadnie odwolywata termin jednej z wyznaczonych rozpraw oraz dokonata
bezpodstawnego zawieszenia postepowania w Sprawie w dniu
6 grudnia 2010 r., na okres do 12 kwietnia 2011 r., co doprowadzito do nieu-
zasadnionej przewlektosci w toczacym sie postepowaniu, w nastepstwie czego
w dniu 30 sierpnia 2011 r., Sad Okregowy w Siedicach w sprawie VS 6/11

orzekajac w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa



II.

III.

Iv.

strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowaweczym prowadzonym lub nadzoro-
wanym przez prokuratora i postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwiloki (Dz. U. Nr
179, poz. 1843 z p6zn. zm.), stwierdzit przewlektos¢ postepowania, przyzna-
jac od Skarbu Panstwa uczestnikowi postepowania kwote 2000 z;

w okresie od 10 marca 2010 r. do 4 listopada 2010 r. w Minsku Mazowieckim
bedac sedzig referentem sprawy I RC 107/10 zawistej
w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich miejscowego Sadu Rejonowego, a wiec
odpowiedzialng za sprawny i szybki sposéb rozpoznania sprawy, dopuscita sie
oczywistej i razacej obrazy przepisow prawa procesowego - art. 6 k.p.c.
wzw.z §8i§ 12 ust. 1 zatacznika do Uchwaty Nr 16/2003 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003r., w sprawie uchwalenia zbioru zasad etyki zawo-
dowej sedziow, w ten sposob, iz ww. okresie prowadzita postepowanie
w sprawie o alimenty, w sytuacji gdy z dokumentow procesowych dotaczo-
nych przez powoda do pozwu - jego odpisu aktu urodzenia, jednoznacznie
wynikato, iz ojcostwo pozwanego w zaden urzedowy sposdb nie zostato po-
twierdzone, co spowodowalo bezzasadng przewleklos¢ postepowania w tym
okresie;

w okresie od 10 lutego 2011 r. do 13 stycznia 2012 r. w Minsku Mazo-

wieckim bedac sedziq referentemn sprawy III Nsm 42/11 zawistej
w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich miejscowego Sadu Rejonowego, a wiec
odpowiedzialng za sprawny i szybki sposob rozpoznania sprawy, dopuscita sie
oczywistej | razacej obrazy przepisow prawa procesowego - art. 737 k.p.c.,
w ten sposob, iz ww. okresie nie rozpoznata wniosku uczestniczki postepowa-
nia o zabezpieczenie roszczenia, a uczynita to dopiero na posiedzeniu niejaw-
nym w dniu 13 stycznia 2012 r., na wyrazne polecenie przewodniczacej wy-
dziatu z dnia 4 stycznia 2012 r., w sytuacji, gdy art. 737 k.p.c. nakazuje roz-
poznanie wniosku zabezpieczenie w terminie do 30 dni;
w okresie od 8 marca 2011 r. do 19 stycznia 2012 r. w Minsku Mazowieckim
bedac sedzig referentem sprawy II1 RC 224/10 zawistej
w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich miejscowego Sgadu Rejonowego, a wiec
odpowiedzialng za sprawny i szybki sposdb rozpoznania sprawy, dopuscita sie
oczywistej i razacej obrazy przepiséw prawa procesowego - art. 6 k.p.c.
wzw. z § 81 § 12 ust. 1 zalacznika do Uchwaly Nr 16/2003 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003 r., w sprawie uchwalenia zbioru zasad etyki zawo-
dowej sedziéw, w ten sposéb, iz ww. okresie nie rozpoznata wnioskéw $wiadka z
dni 8 marca i 9 maja 2011 r., o zwrot kosztéw stawiennictwa
w sadzie, a uczynita to dopiero na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 stycznia
2012 r.; na wyrazne polecenie przewodniczacej wydziatu z dnia 12 grudnia
2011 r., co spowodowato bezzasadng przewlektos¢ postepowania w tej czesci
w tym okresie; ' '



V.

VI.

VII.

w okresie od 19 kwietnia 2011 r. do 16 grudnia 2011 r. w Mirisku Mazowiec-
kim bedac sedziqa referentem sprawy III RC 419/10 zawistej
w Wydziale Rodzinnym i Nieletnich miejscowego Sadu Rejonowego, a wiec
odpowiedzialng za sprawny i szybki sposéb rozpoznania sprawy, dopuscita sie
oczywistej i razacej obrazy przepiséw prawa procesowego - art. 6 k.p.c.
W zw. z § 81 § 12 ust. 1 zalagcznika do Uchwaly Nr 16/2003 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003 r., w sprawie uchwalenia zbioru zasad etyki zawo-
dowej sedziéw, W ten sposdb, iz ww. okresie nie podjeta dziatai organizacyjnych
w celu rozpoznania wniosku o wydanie rozstrzygniecia, co do pozostatych
roszczen zawartych w pozwie, a ktére to roszczenia nie zostaly objete wyro-
kiem czesciowym z dnia 25 stycznia 2011 r., co spowodowato bezzasadng
przewlektos¢ postepowania w tym okresie;

w okresie od 15 do 18 czerwca 2012 r. w Minsku Mazowieckim bedac sedzia
referentem w sprawach II K 469/12 i II K 470/12 zawistych
w Wydziale Karnym miejscowego Sadu Rejonowego, dopuscita sie oczywistej
i razgcej obrazy przepiséw prawa procesowego - art. art. 409 i 411 &1
k.p.k., w ten sposéb, iz pomimo zakorczenia postepowan w tych sprawach
w dniu 15 czerwca 2012 r., podjeta decyzje o nie sporzadzeniu i nie wydaniu
orzeczen decydujac, iz nastapi to dopiero w dniu 18 czerwca, w sytuacji gdy
0 czasie i miejscu ich ogtoszen w dniu 15 czerwca poinformowata wczesniej
strony, nie wydata postanowien o odroczeniu daty publikacji wyrokéw do dnia
18 czerwca 2012 r., z uwagi na to, iz zamierzata oglosi¢ orzeczenia z data 15
Czerwca, przy czym w dniu 18 czerwca z powodu choroby odstapita, od opra-
cowania i ogloszenia orzeczen z data wsteczng, uchybiajac jednoczednie ta-
kim swoim postepowaniem godnosci sprawowanego urzedu sedziego;

w okresie od 29 maja do 17 lipca 2012 r. w Mifisku Mazowieckim bedac
sedziq referentem sprawy II K 188/12 zawistej w Wydziale Karnym miejsco-
wego Sadu Rejonowego dopuscita si¢ oczywistej i razacej obrazy przepiséw
prawa procesowego - art. 27 § 1 i 2, 74 § 1 i 2 i 85 § 2 ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1982 r., o postepowaniu w sprawach nieletnich (tj.
Dz.U. z 2010 r., Nr 33, poz. 178 z p6zn. zm.) oraz § 36 ust. 1, § 39 ust. 1i 2
I § 41 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika
2001 r., w sprawie zakiadéw poprawczych i schronisk dla niefetnich (Dz. U. Nr 24, poz,
1359 z p6Zn. zm.), w ten sposdb, iz wbrew obowigzujacym przepisom opro-
wadzeniu postgpowania wykonawczego w stosunku do nieletnich, wydata
w dniu 29 maja nakaz przetransportowania oskarzonego w sprawie II K
188/12, ktory w postgpowaniu wykonawczym w innej sprawie miat status
nieletniego, z Zaktadu Poprawczego w Tarnowie i osadzenia go w okresie od
20 czerwca do 17 lipca 2012 r., w Zakladzie Poprawczym i Schronisku dla

Nieletnich w Laskowcu, bez wczeséniejszego uzyskania zgody na transport nie-
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letniego od uprawnionego sedziego do spraw nieletnich sprawujgcego nadzér
nad wykonywaniem $rodkéw poprawczych jak i zgody Ministerstwa Sprawie-
dliwosci, czym zakiécita tok resocjalizacji nieletniego, a nastepnie po stwier-
dzeniu zastosowania nieprawidlowych procedur przy osadzaniu oskarzonego
w nowej jednostce, w dniu 12 lipca 2012 r. wystapita do Ministerstwa Spra-
wiedliwosci o umieszczenie na czas procesu oskarzonego w Zakladzie Po-
prawczym Warszawa - Okecie, w sytuacji gdy jednostka o takiej nazwie nie
istnieje, a dzialajgce w Warszawie - Okeciu Schronisko dla Nieletnich w Swie-
tle obowiqzujacych przepiséw w zakresie postepowania wykonawczego w sto-
sunku do nieletnich, nie miato mozliwosci do przyjecia oskarzonego, czym
doprowadzita do nieuzasadnionej przewlekiosci postepowania w sprawie II K
188/12 ww. okresie,

tj. przewinien dyscyplinarnych okreslonych w art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sqdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 z pdzniejszymi zmiana-
mi).

orzeka:
I. sedziego Renate Jabloniska-Rytczak uznaje za winng zarzuconych jej przewinien dys-
cyplinarnych z art. 107 § 1 p.o.u.s.p., przy czym z opisu przewinienia w punkcie I. elimi-
nuje ustalenie ,oraz dokonata bezpodstawnego zawieszenia postepowania w sprawie
w dniu 6 grudnia 2010 roku, na okres do 11 kwietnia 2011 roku” i: _
- za przewinienie z pkt I. na podstawie art. 109 § 1 pkt 5) p.o.u.s.p. wymierza obwinio-
nej kare dyscyplinarng zlozenia sedziego z urzedu;
- co do przewinienia z pkt II. na podstawie art. 108 § 2 p.o.u.s.p. umarza postepowanie
w zakresie wymierzenia kary dyscyplinarnej;
- za przewinienia z pkt III., IV., V na podstawie art. 109 § 1 pkt 2) p.o.u.s.p. wymierza
obwinionej kary dyscyplinarne nagany;
- za przewinienie z pkt VI. na podstawie art. 109 § 1 pkt 5) p.o.u.s.p. wymierza obwinio-
nej kare dyscyplinarna ztozenia sedziego z urzedu;
- za przewinienie z pkt VII. na podstawie art. 109 § 1 pkt 1) p.o.u.s.p. wymierza obwi-
nionej kare dyscyplinarna upomnienia;

I1. okresla, ze koszty postepowania dyscyplinarnego ponosi Skarb Parstwa.



